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Notat om økonomi i forbindelse med nedsættelse af to projektudvalg ”basisdata” og ”Økonomi og Jura”

Nedsættelsen af de to ovennævnte udvalg vil efter sekretariatets opfattelse kræve en vis portion økonomi for at kunne gennemføres. Specielt ideen om at udvalgene ledes af en formand hentet uden for ”kredsen” (Servicefællesskabets institutioner) vil give udgifter til  et mindre honorar.

De deltagende institutioner i projektudvalgene dækker i øvrigt egne omkostninger i form af arbejdstid og personlige udgifter.

Møderne i projektudvalgene afholdes på skift hos de af Servicefællesskabets institutioner, der er repræsenteret  i udvalget og udgifterne til møderne afholdes her.

Herudover bør der afsættes penge, til at udvalgene kan afholde mindre temamøder under vejs.

Udvalgene skal færdiggøre deres arbejde i løbet af et år. Behovet for en fortsættelse af udvalgene med nye emner tages herefter op i styregruppen.
Beløbsrammer
Sekretariatet har undersøgt eksempler på lignende udvalgsarbejder i Miljøministeriet og i det tidligere By- og Boligministerium.

På baggrund af disse erfaringer kan skønnes, at afsættelse af ca. 100.000 kr. til hvert af de to projektudvalg formentlig er en realistisk ramme forudsat mødeudgifter som nævnt afholdes af ”mødeværterne”.
Fordeling af udgifter

Der kan skitseres flere modeller til fordeling af udgifter mellem Servicefællesskabets parter – både med hensyn til at finansiere de to udvalg samt Servicefællesskabets øvrige aktiviteter, herunder projekter mm.

Forskelle mellem statsinstitutionernes og kommuneorganisationernes organisering og regnskabsprincipper mm. indsnævrer dog mulighederne.
Flere af Servicefællesskabet parter har meldt ud, at idéen om et fast budget og en fælles ”cigarkasse”, hvor hvert part årligt indskyder et fast beløb ikke er brugbar. Det er for nogle parter kun muligt at støtte helt konkrete ansøgninger, hvor mål og resultater er helt præcist beskrevet.
En anden løsning kunne være en slags ”bevilling fra gang til gang”, således at det er den eller de institutioner, der vurderes at have de største interesser i de enkelte projekter, som finansierer initiativerne. En sådan løsning rummer dog fare for en urimelig skævvridning af udgiftsfordelingen.
Den mest fleksible og fremkommelige løsning på fordeling af udgifter til Servicefællesskabets aktiviteter skønnes på denne baggrund at være:

At det aftales, at hver institution i sine egne budgetter afsætter det samme årlige rammebeløb til Servicefællesskabets aktiviteter. 
Udgifter til konkreter projekter fordeles herefter løbende mellem Servicefællesskabets parter. Sekretariatet holder regnskab med at fordelingen på sigt er ”ligelig”.
Modellen sikrer:

· at den enkelte institution i Servicefælleesskabet først udbetaler penge i forbindelse med konkrete projekter.

· at når først et projekt (inkl. beløbsramme) er vedtaget i styregruppen skaber fordelingen af økonomien ikke diskussion. 
Det erindres, at større projekter eventuelt kan samfinansieres i partnerskaber med private interessenter.
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